FELSEFE

YAZILIYA HAZIRLIK TYMM
1. DONEM - 1. ORTAK YAZILI - SENARYO 1 2026-2027
11. SINIF 11. SINIF 11. SINIF 11. SINIF 11. SINIF 11. SINIF 11. SINIF 11. SINIF 11. SINIF
Hazirlayan: Murat Altun Bu sorular Claude tarafindan hazirlanmistir.
1. "Aral Goli'nin Kurumasi" konulu proje &devini hazirlayan 6grenciler su bilgilere ulagsmistir: Orta

Asya'daki Aral GoOli bir zamanlar dinyanin en blylk gollerinden biriydi. 1960'lardan itibaren goli
besleyen nehirlerin suyunun blyuk bdlimd pamuk tarlalarini sulamak igin kanallara aktarildi. Bu hatal
uygulamalar sonucunda gol blyuk dl¢ude kurudu, bolgedeki ekolojik denge bozuldu ve bir¢ok canl tiru
yok oldu. Tarim ile hayvancilik ciddi zarar gordu, bélge go¢ vermeye basladi.

Ogrenciler, arastirma sirasinda akillarina gelen sorulari sinif panosuna yazmistir:

I. Aral GoOlU'nin yGzoélgimi 1960'tan bu yana ne kadar kigulmusttr?

Il. Golde yasayan baliklarin ve kuslarin, insana sagladiklari yarardan bagimsiz bir degeri var midir?

lll. Kuruyan g6l tabanindan riizgarla tasinan tuzlu tozlar ¢cevredeki tarlalari nasil etkilemektedir?

IV. Buglin yasayanlarin golin suyunu tiketmesi, gelecek kusaklarin hakkini ¢cignemek midir?

V. insanlarin ihtiyaglarini ve géldeki canlilarin yasam hakkini birlikte gdzeten ideal diizen nasil olmahdir?

(Bilgiler ders kitabindan yararlanilarak soru igin hazirlanmistir.)

1.1. Panodaki sorulardan felsefi nitelikte olan ugiinii belirleyiniz. Bu sorularn diger iki sorudan
ayiran ozelligi agiklayiniz. (8 puan)

1.2. Belirlediginiz felsefi sorularin her birini ¢evre etiginde 6ne ¢ikan kavramlardan (potansiyel
deger, surdiirilebilirlik, nesiller arasi esitlik) biriyle eslestiriniz. Her sorunun dile getirdigi felsefi
problemi bir ciimleyle yaziniz. (12 puan)
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2,

Karadeniz Bolgesi'ndeki bir kdylin yakinindan gegen dere Uizerine kiigik bir hidroelektrik santrali (HES)
kurulmasi planlanmaktadir. Projeye go6re derenin suyunun buylk boélimd borularla santrale
aktarilacaktir. KOy meydaninda yapilan bilgilendirme toplantisinda su goérusler dile getirilmistir:

Sirket temsilcisi Kerem Bey: Bu dere ylzyillardir bosa akiyor. Santral binlerce evin elektrigini
karsilayacak, koye is imkéani getirecek. Dogadaki her sey insanin daha iyi yasamasi igin vardir; derenin
degeri de bize saglayacagi faydadir.

Biyolog Selin Hanim: Derede yalnizca bu havzada yasayan bir alabalik tirG bulunuyor. Bu baliklarin
insana higbir yarari olmasa bile yasamalari kendi basina degerlidir. insan diger canlilardan daha Ustiin
degildir; onlarin yagsam hakkini da gézetmek zorundadir.

Doga goniilliisii Orhan Bey: Ben yalnizca baliklari digstinmuayorum. Derenin yatagi, kayalari, selalesi,
toprag! ve igindeki canlilar birbirinden ayrilamaz bir bitindir. insan bu bitinin efendisi degil, diger
varliklar gibi esit bir parcasidir.

Muhtar Fatma Hanim: Bu dereyi torunlarimizdan 6ding aldik. Biz onun sahibi degil, koruyucusuyuz.
Bugunkl kazancimiz icin torunlarimizin bu dereden yararlanma hakkini elinden alamayiz; gerekirse bazi
isteklerimizden vazgegmeliyiz.

(Bu metin soru igin hazirlanmistir.)

2.1. Toplantida goriis bildiren kisilerin hangi cevre etigi yaklasimini benimsedigini ve bu
yaklasimi gosteren ifadeyi gerekgesiyle tabloya yaziniz. (16 puan)

Kisi Benimsedigi cevre etigi yaklagimi (4x2 Yaklasimi gosteren ifade ve gerekge (4%x2
puan) puan)

Kerem Bey

Selin Hanim

Orhan Bey

Fatma
Hanim

2.2. Kerem Bey ile Selin Hanim arasindaki goriis ayriligi, ¢cevre etiginde doganin degerine iligkin
hangi temel tartismayi yansitmaktadir? Aciklayiniz. (4 puan)
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3. Felsefe kuliblinde asagidaki dislince deneyi tartigiimaktadir:

"Uzak bir gelecekte insanlar Dinya'yli tamamen terk edip baska bir gezegene yerlesmeye karar
vermistir. Dldnya'dan ayrilan son uzay aracinin pilotu Deniz'dir. Deniz, kalkistan hemen o6nce bir
digmeye basarak Diinya'da kalan bitin ormanlari, gélleri ve bu yerlerde yasayan canlilari yok
edebilecektir. Dlinya'ya bir daha higbir insan dénmeyecektir. Bu nedenle doganin yok olmasindan higbir
insan zarar gormeyecek, kimse bu olay1 6grenmeyecektir."

(Bu disunce deneyi, Richard Routley'in "son insan" dislince deneyinden esinlenilerek soru igin
hazirlanmigtir.)

Kulip Uyelerinden Ece, "Higbir insan zarar gérmiyorsa ortada ahlaki bir yanlis da yoktur. Deniz
digmeye basarsa yanlig bir sey yapmigs olmaz." demistir.

3.1. Ece'nin goriisii hangi cevre etigi yaklasimina dayanmaktadir? Diislince deneyinin bu
yaklasimin temel ilkesini nasil sinadigini agiklayiniz. (6 puan)

3.2. Deniz'in diigmeye basmasinin ahlaken yanlis olup olmadigina iliskin kendi goriisiiniizii en az
iki 6nciilden ve bir sonugtan olusan bir argiimanla yaziniz. Onciillerinizde gevre etigine ait en az
bir kavram kullaniniz. (8 puan)

P1:
P2:
C:

3.3. Goriisiiniize karsi gikan birinin ileri siirebilecegi bir itirazi yaziniz. Ardindan bu itiraza
gerekgeli bir cevap veriniz. (6 puan)
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4. Okul kantininde bir hafta boyunca yapilan gézlemde, dgrencilerin aldigi yiyeceklerin énemli bir kisminin
yarim birakihp ¢ope atildigi gorilmustir. Okul gazetesinin "Felsefe Kdsesi"nde konu tartismaya agilmis
ve iki farkh gérts gelmistir:

Arda: Yiyecegi parasiyla alan kisi onu yemekte ya da ¢épe atmakta 6zgirdir. israf olsa olsa kisinin
kendi butgesine verdigi zarardir, ahlakla bir ilgisi yoktur.

Zehra: Bir ekmegin sofraya gelmesi igin toprak, su, enerji ve emek harcaniyor. Yiyecegi ¢ope atmak
yalnizca kendi paramizi degil, doganin sinirli kaynaklarini ve baskalarinin hakkini da harcamak
demektir.

Bilgi: Dinyada insan tiketimi i¢in Uretilen gidanin yaklasik Ugte birinin kayboldugu ya da israf edildigi
tahmin edilmektedir.

(Bu metin soru igin hazirlanmistir.)

4.1. Arda ile Zehra'nin tartismasindan hareketle bir felsefi problem belirleyiniz ve bu problemi
felsefi bir soru bigiminde yaziniz. (4 puan)

4.2. 4.1'de yazdiginiz soruya yonelik kendi goriisiiniizii ortaya koyan felsefi bir paragraf yaziniz.
Paragrafinizda tezinizi agikga belirtiniz, ¢evre etigine ait en az iki kavrami dogru kullaniniz,
tezinizi en az iki gerekgeyle destekleyiniz ve sizinkine karsit olan gorusii ele alip ona cevap
veriniz. (16 puan)
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5.

Asagida teknolojinin insan hayatina etkisini gésteren ¢ durum verilmigtir:

1. Durum: Kaan, sanal gergeklik gozliglyle oynadigi bir oyunda glinde saatler gegirmektedir.
Arkadaslarina "Oyundaki karakterim benden daha gergek. Sinifta otururken bile akhm oyunda; aslinda
orada degilim, kendimi ancak oyunda taniyorum." demektedir.

2. Durum: Bir depoda galisanlarin her hareketi el terminalleriyle izlenmekte, bir GrinG raftan kag
saniyede aldiklari olgllerek puanlanmaktadir. Calisanlardan Murat, "Burada insan degil, verimliligi
Olcllen bir makine pargasi gibiyim." demektedir.

3. Durum: Bir orman, yatirm raporunda yalnizca ka¢ metreklip kereste ve ne kadar enerji
saglayabilecegi yoninden degerlendiriimis; agaglarin, topragin ve oradaki canlilarin bagka higbir anlami
hesaba katiimamistir.

(Bu metin soru igin hazirlanmistir.)

5.1. Her durumda teknolojinin yol actigi hangi ontolojik problemin goriildiigiinii gerekgesiyle
tabloya yaziniz. (6 puan)

Durum Ontolojik problem (3%1 puan) Gerekge (3%1 puan)

1. Durum

2. Durum

3. Durum

5.2. Gabriel Marcel'in teknolojinin ara¢ olmaktan c¢ikip amaca doniismesini neden bir tehlike
olarak gordiigiinii durumlardan biriyle iliskilendirerek agiklayiniz. (4 puan)
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6. Bir haber sitesinin teknoloji béliuminde ayni gin su G¢ haber yayimlanmistir:

Haber 1: Bir alisveris uygulamasinin, kullanicilarinin konum bilgilerini ve arama gegmislerini izinleri
olmadan reklam sirketlerine sattigi ortaya ¢ikti.

Haber 2: Bir trafik kazasinda olay yerindeki bazi kisilerin, yaralilara yardim etmek ya da yardim
¢agirmak yerine telefonlariyla goriintt ¢ekip sosyal medyada paylastigi goéruldu.

Haber 3: SurlcisUz bir aracin karistigi kazada kusurun yazilimi gelistirenlere mi, araci Ureten sirkete mi
yoksa aragtaki yolcuya mi ait oldugu konusunda uzmanlar ortak bir kurala ulasamadi.

(Haberler soru igin hazirlanmistir.)

6.1. Her haberde teknolojinin yol agtigi hangi aksiyolojik problemin gorildigini gerekgesiyle
yaziniz. (6 puan)

6.2. Zygmunt Bauman, "Teknoloji kordiir, bir yere varmak icin degil hareket ettigi icin hareket
eder." der. Bu sozle teknoloji hakkinda ne ifade edildigini agiklayiniz ve sézii haberlerden biriyle
iligkilendiriniz. (4 puan)
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OGRENME CIKTILARI VE BECERILER

SORU .
NO OGRENME GIKTISI BECERILER
1 FEL.11.1.1. Cevre ile ilgili felsefi soru | Alan becerisi: SBAB13. Felsefi Sorgulama. Beceriler arasi iligkiler: KB2.5.
ve problemleri anlayabilme Siniflandirma, KB2.4. Cézumleme, KB2.10. GCikarim Yapma
5 FEL.11.1.1. Cevre ile ilgili felsefi soru | Alan becerisi: SBAB13. Felsefi Sorgulama. Beceriler arasi iligkiler: KB2.5.
ve problemleri anlayabilme Siniflandirma, KB2.7. Karsilastirma, KB2.14. Yorumlama
_— Alan becerisi: SBAB14. Felsefi Muhakeme. Beceriler arasi iligkiler:
FEL.11.1.2. Cevre sorunlariyla ilgili . . -
3 e . KB2.16. Muhakeme (Akil Yuriatme), KB3.3. Elestirel Disunme, KB2.18.
felsefi duistince ortaya koyabilme
Tartisma
4 FEL.11.1.2. Cevre sorunlariyla ilgili Alan becerisi: SBAB14. Felsefi Muhakeme. Beceriler arasi iligkiler:
felsefi diistince ortaya koyabilme KB2.13. Yapilandirma, KB2.20. Sentezleme, KB3.3. Elestirel Distinme
FEL.11.2.1. Teknoloji ile ilgili felsefi Alan becerisi: SBAB13. Felsefi Sorgulama. Beceriler arasi iligkiler: KB2.4.
5 . . -
soru ve problemleri anlayabilme Cozimleme, KB2.5. Siniflandirma
6 FEL.11.2.1. Teknoloji ile ilgili felsefi Alan becerisi: SBAB13. Felsefi Sorgulama. Beceriler arasi iligkiler: KB2.4.
soru ve problemleri anlayabilme Cozumleme, KB2.14. Yorumlama

_________________________________________________________________________________________________________________________________________

PUANLAMA TABLOSU

3 4 5 6 TOPLAM

20 20 10 10 100

+ Bu sinav, 2026-2027 egitim 6gretim yili 1. ddnem konu-soru dagilim tablosundaki 1. ortak yazili Senaryo 1 dagilimina gore,
Turkiye Ylzyih Maarif Modeli 11. sinif 8gretim programi esas alinarak hazirlanmigtir. Hazirlayan: Murat Altun. Bu sorular Claude
' tarafindan hazirlanmistir. Milli Egitim Bakanhginin resmi yayini degildir; gorseller Blender ile olusturulmustur.
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GCOZUMLER

1. Dogru cevap:
1.1. (8 puan)

e I, IV ve V numaral sorularin felsefi soru olarak belirlenmesi (3%x2 = 6 puan)

o Bu sorulari ayiran 6zelligin agiklanmasi (2 puan): Felsefi sorular doganin degeri, gelecek kusaklarin
haklari, ideal diizen gibi deger, hak ve sorumluluk konularini sorgular; gézlem, deney ve dl¢cimle
kesin olarak cevaplanamaz, farkli ama tutarli cevaplara agiktir. | ve lll numarali sorular ise gézlem ve
Olclimle cevabi bulunabilecek bilimsel sorulardir.

Kismi cevap: Dogru belirlenen her felsefi soru 2 puandir. | veya lll numarali soru da felsefi soru olarak
yazilmissa yazilan her biri igin 2 puan dusilir (bu élgttten alinacak puan 0'In altina inmez). Ayirt edici
Ozellik yalnizca "Felsefi sorular zordur." gibi bir ifadeyle agiklanmigsa bu 6lgitten puan verilmez.

1.2. (12 puan) Her soru igin kavramin dogru eslestiriimesi 2 puan, felsefi problemin dogru ifade edilmesi
2 puandir (3x2 + 3x2 = 12 puan).

« |l numaral soru: Potansiyel deder. Problem: insan disindaki varliklarin igsel bir degere sahip olup
olmadigi, doganin yalnizca insana sagladigi yarar dl¢gistinde mi degerli oldugu problemi.

e IV numarali soru: Nesiller arasi esitlik. Problem: Gelecek kusaklarin buglinkii kusaklar lizerinde
haklari olup olmadigi, dogal kaynaklarin kusaklar arasinda adil paylasimi ve kullanim 6lgisu
problemi.

« V numaral soru: Strdirilebilirlik. Problem: insanlarin ihtiyaglari ile canlilarin yasam hakkini birlikte
gbzeten surdurilebilir bir gevrenin ve ideal diizenin mimkun olup olmadigi problemi.

Kismi cevap: Yanlis eslestirilen her kavram icin 2 puan eksik verilir. Problem, soru aynen tekrar edilerek
yazilmigsa o satir i¢in problemden 1 puan verilir; problemin "... olup olmadigi problemi" bigiminde ya da
konusu agikga belirtilerek yazilmasi beklenir. Soru eslestirimeden yazilan probleme tek basina puan
veriimez.

Ornek dogru cevap:

1.1. 1l, IV ve V numarali sorular felsefidir. Bu sorular doganin degerini, gelecek kusaklarin haklarini ve
nasil bir dizenin dogru oldugunu sorgular. Bunlar goézlem, deney ya da o&lglimle kesin olarak
cevaplanamaz; farkli distnurlerce farkli ama tutarli bigcimlerde cevaplanabilir. | ve Ill numarali sorular ise
Ol¢clim ve gozlemle cevabi bulunabilecek bilimsel sorulardir.

1.2. Il numaral soru potansiyel deger kavramiyla iligkilidir ve insan digindaki varlklarin i¢sel bir degere
sahip olup olmadigi problemini dile getirir. IV numaral soru nesiller arasi esitlik kavramiyla iligkilidir ve
gelecek kusaklarin buglnki kusaklar tGzerinde haklari olup olmadigi problemini dile getirir. V numaral
soru surdurdlebilirlik kavramiyla iliskilidir ve insanlarin ihtiyaclari ile canhlarin yasam hakkini birlikte
gOzeten surdurdlebilir bir dizenin mimkin olup olmadigi problemini dile getirir.

Yanlhs cevap: | veya lll numarali sorularin felsefi soru olarak segilmesi; bir sorunun ilging ya da énemli
oldugu icin felsefi sayllmasi; kavramlarin birbirine karigtirilmasi (6rnegin Il numarali sorunun nesiller
arasi esitlikle eslestiriimesi); problemin yerine soruyla ilgisi olmayan genel bir ciimle yazilmasi (6rnegin
"Aral GolU kurumustur."). Cevap verilmemesi durumunda 0 puan verilir.

2. Dogru cevap:

2.1. (16 puan) Her kisi igin yaklasimin dogru belirlenmesi 2 puan, yaklagimi gésteren ifadenin metinden
gOsterilip gerekgelendiriimesi 2 puandir (4x2 + 4x2 = 16 puan).
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Kisi Yaklagim ifade ve gerekge
Kerem insan "Dogadaki her sey insanin daha iyi yasamasi icin vardir; derenin degeri de bize
Bey merkezci saglayacagi faydadir." Dogay! insanin yararlanacagi bir ara¢ olarak gérmekte,
yaklagim derenin degerini insana sagladigi faydaya baglamaktadir.
Selin Canli "Bu baliklarin insana hicbir yarari olmasa bile yagamalari kendi basina degerlidir."
Hanim merkezci Tdm canlilarin insanin onlara yukledigi degerden bagimsiz olarak degerli oldugunu,
yaklasim insanin diger canlilardan Gstin olmadigini savunmaktadir.
Orhan Cevre "Derenin yatagi, kayalari, selalesi, topragdi ve igindeki canlilar birbirinden ayrilamaz
Bey merkezci bir butiindur." Ahlaki ilgiyi cansiz varliklari da igine alacak bigcimde genisletmekte,
yaklagim insani ekosistemin esit bir pargasi saymakta ve insanin doga tzerindeki ayricalikli
Ustlnligunu reddetmektedir.
Fatma Futlristik "Bu dereyi torunlarimizdan 6ding aldik. Biz onun sahibi degil, koruyucusuyuz."
Hanim yaklagim Gelecek kusaklari merkeze almakta, insani doganin sahibi degil koruyucusu olarak
gormekte ve gelecek kusaklar icin buglinden fedakarlik beklemektedir.

Not: Orhan Bey icin "derin ekoloji" yazan 0Ogrenciye, gerekgesini canli ve cansiz varliklari birlikte
kapsayan buttincll bakisa dayandiriyorsa tam puan verilir.

Kismi cevap: Yanlis belirlenen her yaklagim icin 2 puan, yazilmayan ya da yaklagsimla uyusmayan her
ifade ve gerekge igin 2 puan eksik verilir. Yalnizca ifade aktarilip gerekge yazilmamigsa o satirin ifade ve
gerekce puanindan 1 puan verilir. Yaklagim belirlenmeden yazilan gerekceye tek basina puan verilmez.

2.2. (4 puan)
e Gorls ayrihdinin, doganin aragsal bir degere mi yoksa i¢sel bir degere mi sahip oldugu tartismasini
yansittigini belirtme (2 puan)

o Bu tartismayi iki kiginin gorusuyle iliskilendirerek agiklama: Kerem Bey'e gore derenin degeri insana
sagladigi faydadir (aragsal deger); Selin Hanim'a gére baliklar insana yararlarindan bagimsiz olarak
kendi baslarina degerlidir (igsel deger). (2 puan)

Kismi cevap: Tartismayi yalnizca "merkeze insanin mi yoksa doganin mi alinacagi" bigiminde agiklayip
iki gorusle dogru iliskilendiren édrenciye 2 puan verilir.

Ornek dogru cevap:

2.1.
Kigi Yaklagim ifade ve gerekge
Kerem insan "Derenin degeri de bize saglayacagi faydadir." Dogayi insanin daha iyi yagsamasi
Bey merkezci icin bir arag olarak gérmektedir.
Selin Canli "insan diger canlilardan daha Ustiin degildir." Baliklarin insana yarari olmasa da
Hanim merkezci kendi basina degerli oldugunu savunarak bitun canlilari gdzetmektedir.
Orhan Cevre "Derenin yatagi, kayalari, selalesi, topragi ve igindeki canlilar birbirinden ayrilamaz
Bey merkezci bir butlindur." Canlilarin yaninda cansiz dogayi da ahlaki ilginin icine almaktadir.
Fatma Futlristik "Bu dereyi torunlarimizdan 6ding aldik." Gelecek kusaklarin haklarini merkeze alip
Hanim onlar icin fedakarlik yapilmasi gerektigini sdylemektedir.
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2.2. Bu gorus ayrihgi, doganin aragsal bir degere mi yoksa i¢sel bir degere mi sahip oldugu tartismasini
yansitir. Kerem Bey, derenin degerini insana saglayacag elektrik ve is imkanina baglar; ona gére doga,
insan icin bir ara¢ oldugu ol¢ide degerlidir. Selin Hanim ise baliklarin insana higbir yarari olmasa bile
kendi baslarina degerli oldugunu, yani i¢sel bir degere sahip oldugunu savunur.

Yanlis cevap: Yaklagsimlarin birbirine karistirlmasi (6rnedin Kerem Bey'in canli merkezci, Fatma
Hanim'in insan merkezci olarak yazilmasi), metinde olmayan ifadelerin gerekge gosterilmesi, 2.2'de
tartismanin "elektrik mi gerekli, balik mi?" gibi felsefi problemi yansitmayan bir bicimde acgiklanmasi.
Cevap verilmemesi durumunda 0 puan verilir.

3. Dogru cevap:
3.1. (6 puan)

« Ece'nin gorusuinin insan merkezci yaklasima dayandigini belirtme (2 puan)

« Bu yaklasimin ilkesini yazma: Doga degerini insana sagladigi yarardan (aragsal 6zelliginden) alir;
etik temel yalnizca insanlarin birbirleriyle iliskisinde gegerlidir. (2 puan)

« Dusulnce deneyinin, higbir insanin etkilenmedigi bir durumda doganin yok edilmesinin yine de yanlis

gOrinup gérinmedigini sorarak bu ilkeyi sinadigini; yok etme yanlis gériniyorsa doganin insandan
bagimsiz (igsel) bir degeri olabilecegini aciklama (2 puan)

3.2. (8 puan) Bu madde 6grencinin kendi gériisiinii gerekgelendirmesini dlger. Ogrencinin "yanlistir" ya
da "yanlis degildir" sonucuna varmasi puani etkilemez; puan, argimanin yapisina ve gerekgelerin
tutarliigina gore verilir.

Olgiit Tam puan Kismi puan Puan verilmez
Sonug (C) | 2 puan: Deniz'in eylemi hakkinda acik bir 1 puan: Yargi belirsiz Sonug yoktur ya da
yargi bildirir. ya da kararsizdir soruyla ilgisizdir.

("Belki yanlis olabilir.").

Onciiller 4 puan: Iki 6nciil de sonucu destekleyen, Her onciil igin 1 puan: Onciil sonucu tekrar
(P1, P2) konuyla ilgili ve kabul edilebilir gerekgelerdir. Oncll konuyla ilgilidir eder ya da sonucla
ama sonugcla bagi ilgisizdir.
zayiftir.
Kavram 1 puan: Cevre etigine ait bir kavram - Kavram kullaniimamis
kullanimi (icsel/aragsal deg@er, ahlaki sorumluluk, ya da yanlis anlamda
yasam hakki, insan/canli/cevre merkezci kullaniimistir.

yaklasim vb.) dogru anlamiyla kullaniimistir.

Tutarlihk 1 puan: Sonug onciillerden gikar, argiiman - Onciiller birbiriyle ya
celiski icermez. da sonucla celigir.

3.3. (6 puan) Bu madde de 6grencinin savundugu goristen bagimsiz olarak puanlanir.
« Ogrencinin kendi goriisiine gergekten yéneltilebilecek, konuyla ilgili bir itiraz yazmasi (2 puan; itiraz
kendi gorisini tekrar ediyorsa ya da konuyla zayif iliskiliyse 1 puan)

« [tiraza cevap verirken yeni bir gerekce, ayrim ya da érnek kullanmasi (2 puan; yalnizca "Bu itiraz
yanhstir." gibi gerekgesiz bir cevaba puan veriimez)

e Cevabin 3.2'de savunulan gorusle tutarli olmasi (2 puan)

Ornek dogru cevap:
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3.1. Ece'nin goérusl insan merkezci yaklasima dayanir. Bu yaklasima gére doga degerini insana
sagladigi yarardan alir ve etik yalnizca insanlar arasindaki iliskilerde gegerlidir. Dislince deneyi,
doganin yok edilmesinden higbir insanin etkilenmeyecegdi bir durum kurgular. Bu durumda bile dogayi
yok etmek bize yanlis geliyorsa doganin yalnizca insana yarari 6lgisinde degil, insandan bagimsiz
olarak da degerli olabilecegi sonucuna ulagilir. Bdylece deney, insan merkezci yaklasimin "Doganin
degeri insana sagladigi yarardir." ilkesini sinamis olur.

3.2. (Doganin i¢sel de@erini savunan bir gérus)

P1: insana yararindan bagimsiz olarak kendi basina degeri olan bir seyi hicbir gerekce olmadan yok
etmek ahlaken yanlistir.

P2: Ormanlar, goller ve oralarda yasayan canlilar, insana sagladiklari yarardan bagimsiz olarak i¢sel bir
degere sahiptir.

C: O hélde higbir insan zarar gérmeyecek olsa bile Deniz'in digmeye basmasi ahlaken yanlistir.

3.3. itiraz: "Deger, ancak deger bigen bir varlik icin vardir. insan kalmadiginda ormani degerli bulacak
kimse de kalmaz; bu yiizden yok edilen bir deger de yoktur." Cevap: Canlilar igin iyi ya da kotl olan
seyler, bunlari degerlendiren bir insan olmasa da vardir. Kuraklik bir agag igin kétl, yagmur iyidir; her
canlinin yasamini sirdirme yonelimi onun kendi iyiliginin oldugunu gosterir. Dolayisiyla deger yalnizca
insanin onu takdir etmesine bagh degildir ve digmeye basmak bu canlilarin kendi iyiligini hice
saymakitir.

Karsit gérisu savunan bir 6grenci de érnegin su argiimanla 3.2'den tam puan alabilir: P1: Ahlaki 6devler
yalnizca karsilikli hak ve sorumluluk tasiyabilen akil sahibi varliklara karsi vardir. P2: Dinya'da geride
kalan varliklar arasinda akil sahibi ve hak tasiyabilen higbir varlik yoktur. C: O halde Deniz'in digmeye
basmasi ahlaken yanlis degildir. Bu 6grenci 3.3'te drnegin "Aci ¢ekebilen hayvanlarin da ahlaki bir
statlist vardir." itirazini yazip ahlaki 6devle acima duygusu arasinda ayrim yaparak cevap verebilir.

Yanlis cevap: Ece'nin gorusundn canli merkezci ya da ¢evre merkezci yaklasima bagdlanmasi; 3.2'de
oncul yazilmadan yalnizca "Bence yanlistir." denmesi ya da sonucun oncil olarak tekrar edilmesi
(6rnegin "P1: Deniz'in digmeye basmasi yanlistir. C: Bu ylzden yanlistir."); 3.3'te gérise yoneltiimemis
bir itiraz yazilmasi ya da itirazin cevapsiz birakilmasi. Cevap veriimemesi durumunda 0 puan verilir.

4. Dogru cevap:
4.1. (4 puan)

« Tartismayla ilgili bir felsefi problemin belirlenmesi (2 puan). Ornegin: israfin yalnizca ekonomik mi
yoksa ahlaki bir sorun mu oldugu; insanin satin aldig1 dogal kaynaklar Gzerinde sinirsiz bir kullanim
hakki olup olmadigi; insanin dogal kaynaklari tiketmesinin 6lgistinin ne oldugu; bireysel
0zgurligin dodaya ve baskalarina kargi sorumlulukla sinirlanip sinirlanmayacagi.

« Problemin felsefi bir soru bigiminde yazilmasi (2 puan): Soru; deger, hak, 6zgurlik ya da sorumluluk
gibi kavramlara yénelmeli, gdzlem veya o6l¢iimle kesin olarak cevaplanamamali ve farkli gerekgeli
cevaplara agik olmalidir.

Kismi cevap: Olglimle cevaplanabilen bir soru (drnegin "Kantinde giinde ka¢ ekmek ¢ope atiliyor?")
yazan 6grenci yalnizca problemi belirleme 6lgitinden, problem tartismayla ilgiliyse 1 puan alir.

4.2. (16 puan) Bu madde 6grencinin kendi gértsunu gerekgelendirmesini dlger. Arda'nin ya da Zehra'nin
gorustine yakin bir tez savunulmasi ya da iki goérlisu birlestiren 6zgin bir tez gelistiriimesi puani
etkilemez; puan asagidaki dlgutlere goére verilir.
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Olgiit Tam puan Kismi puan Puan verilmez
Tez 3 puan: Tez 4.1'deki soruya acik bir cevap 1-2 puan: Tez Tez yoktur.
olarak belirtilmistir. sezdirilmis ama acikga
yazilmamistir.
Kavram 4 puan: Cevre etigine ait iki kavram 2 puan: Bir kavram Kavram yoktur ya
kullanimi (surdurdlebilirlik, nesiller arasi esitlik, dogru kullaniimisgtir. da yanhs anlamda
potansiyel deger, ahlaki sorumluluk, kullaniimistir.
icsel/aragsal deger, insan merkezci yaklagim
vb.) dogru anlamiyla kullaniimistir.
Gerekgeler 4 puan: Tezi destekleyen iki gerekge vardir; 2 puan: Tek gerekge Gerekge yoktur ya
gerekgeler tezle iligkili ve kabul edilebilirdir. vardir ya da da gerekge tezi
gerekgelerden biri tezle | tekrar eder.
zayif iliskilidir.
Karsit goris | 3 puan: Karsit gorus dogru aktariimis (1 puan) | 1 puan: Karsit goris Karsit goruse yer
ve cevap ve gerekgeli bir cevap verilmistir (2 puan). aktarilmis ama cevap verilmemistir.
verilmemistir.
Tutarhlk ve 2 puan: Paragraf geligkisizdir ve bir sonug 1 puan: Celigki yoktur Paragraf kendi
batunluk cumlesiyle tamamlanmistir. ama sonug¢ cimlesi icinde geligir.
eksiktir.

Ornek dogru cevap:

4.1. israf, yalnizca kisinin kendi bitgesini ilgilendiren ekonomik bir sorun mudur yoksa ahlaki bir sorun
mudur?

4.2. Bence israf yalnizca ekonomik degil, ahlaki bir sorundur. Bir yiyecegin parasini ddemek, onun
Uretiminde kullanilan topragin, suyun ve enerjinin bitiin degerini 6demek anlamina gelmez; ¢lnkd bu
kaynaklar sinirlidir ve yalnizca bize degil, bugliin yasayan diger insanlara ve gelecek kusaklara da aittir.
Nesiller arasi esitlik, dogal kaynaklarin kusaklar boyunca adil paylasiimasini gerektirir; gereksiz yere
¢ope atilan her yiyecek baskalarinin bu kaynaklardan yararlanma imkanini azaltir. Ayrica surdurilebilirlik
acisindan bakildiginda, kaynaklarin doganin kendini yenileyebilecedinden daha hizli tiketilmesi uzun
vadede herkesin yasamini tehdit eder. Arda, parasini 6deyen kisinin yiyecegini istedigi gibi kullanmakta
O6zgur oldugunu sodylemektedir. Ancak o6zgurlik, baskalarinin haklarina ve ortak kaynaklara zarar
vermeme sorumluluguyla birlikte disintlmelidir; bir kisinin 6zgurligl, herkese ait sinirl kaynaklarin
bosa harcanmasini hakli ¢gikarmaz. Sonug olarak israf, insanin dogaya ve diger insanlara kargi tasidigi
ahlaki sorumlulugu ¢ignedigi igin ahlaki bir sorundur.

Not: Arda'nin gorusine yakin bir tez savunan 6grenci de (6rnegin israfin bireysel bir tercih oldugunu,
ahlakin yalnizca baskasina dogrudan zarar veren eylemlerle ilgilendigini insan merkezci yaklasim ve
aragsal deger kavramlariyla gerekgelendirip Zehra'nin "baskalarinin hakki" gerekgesine cevap veren)
Olgutleri karsiliyorsa tam puan alir.

Yanlis cevap: 4.1'de felsefi problem yerine bilgi sorusu yazilmasi; 4.2'de tez belirtimeden israfa iliskin
bilgilerin siralanmasi, kavramlarin yanhs anlamda kullaniimasi (6rnegin "surdurdlebilirlik" kavraminin
"pahalilik" anlaminda kullaniimasi), karsit goriise hi¢ deginilmemesi ya da paragrafta hem "israf ahlaki
bir sorundur." hem de "israfin ahlakla higbir ilgisi yoktur." gibi geligkili yargilara yer veriimesi. Cevap
verilmemesi durumunda 0 puan verilir.

5. Dogru cevap:
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5.1. (6 puan) Her durum igin problemin dogru belirlenmesi 1 puan, gerekg¢enin durumla iligkilendirilerek
yazilmasi 1 puandir (3%x1 + 3x1 = 6 puan).

e 1. Durum: Yabancilasma. Gerekge: Kaan, kendiligini sanal dinyadaki karakterinde aramakta,
bulundugu ortamla ve kendi varligiyla bagini koparmaktadir; insan kendi 6ziinden uzaklasarak
kendine yabancilasmistir.

e 2. Durum: Ontolojik anlam kaybi. Gerekge: Marcel'in belirttigi gibi insan, verimliligi nesnel olarak
hesaplanabilen bir makine modeli gibi gérilmektedir; insanin bitincdl varligi géz ardi edildigi icin
varliginin anlami ve degeri zedelenmektedir.

e 3. Durum: Cerceveleme (Heidegger). Gerekge: Doga nesnelestirilerek dlgulebilir 6gelere (kereste,
enerji) dondstirilmekte ve yalnizca bir amag dogrultusunda kullanilacak bir kaynak olarak
gOrulmektedir; bu da varligin anlaminin unutulmasina yol agar.

Not: 2. durum igin "yabancilasma" yazip bunu insanin makine olarak gértilmesi ve insanin insan olarak
degerini yitirip kendine yabancilagsmasiyla gerekgelendiren 6grenciye tam puan verilir. 3. durum igin
"varligin unutulmasi”, "ontolojik anlam kaybi" ya da "dogaya yabancilasma" yazip doganin
nesnelestiriimesiyle gerekgelendiren 6grenciye problem igin 1 puan verilir.

Kismi cevap: Yanlis belirlenen her problem igin 1 puan, yazilmayan ya da durumla iligkilendirilmeyen her
gerekge icin 1 puan eksik verilir. Problem belirlenmeden yazilan gerekgeye tek basina puan verilmez.

5.2. (4 puan)
» Marcel'e gore teknolojinin ara¢ olmaktan ¢ikip amaca dénlismesinin insani 6zgurlestirmekten ¢ok
tutsak edecegini, insanin teknoloji tzerindeki hakimiyetini yitirecegini agiklama (2 puan)

« Bu agiklamayi durumlardan biriyle iligkilendirme (2 puan). Ornegin 1. durumda oyunun bir eglence
araci olmaktan ¢ikip Kaan'in hayatinin amaci haline gelmesi ve Kaan'in oyunun tutsagi olmasi; 2.
durumda 6l¢gim teknolojisinin insana hizmet etmek yerine insani kendi verimlilik hedefine gore
bicimlendirmesi.

Ornek dogru cevap:

5.1.
Durum | Ontolojik Gerekge
problem
1. Yabancilasma Kaan kendini ancak oyundaki karakterde tanidigini séylemektedir; bulundugu
Durum ortamla ve kendi varligiyla bagi kopmus, kendine yabancilagmistir.
2. Ontolojik anlam Murat, verimliligi saniye saniye 6lcllen bir makine parcasi gibi gortimektedir;
Durum kaybi insanin varhginin anlami ve degeri zedelenmistir.
3. Cergeveleme Orman yalnizca olgulebilir bir kereste ve enerji kaynagi olarak nesnelestiriimis,
Durum varligin baska anlamlari unutulmustur.

5.2. Marcel'e gore teknoloji insanin yasamina hizmet eden bir ara¢ olmalidir. Teknoloji amaca
donustiginde insan onu yOnetemez hale gelir; teknoloji insani 6zgurlestirmek yerine tutsak eder. 1.
durumda oyun, Kaan igin bir dinlenme araci olmaktan ¢ikip hayatinin merkezine yerlesmistir. Kaan artik
oyunu yénetmemekte, oyun Kaan'in zamanini ve kimligini ydnetmektedir.

Yanlis cevap: Ontolojik problemler yerine aksiyolojik problemlerin yazilmasi (6érnegin 2. durum igin
yalnizca "guvenlik sorunu" yazilmasi), durumlarla ilgisi olmayan gerekgeler, 5.2'de Marcel'in teknolojiyi
timuyle reddettiginin ya da teknolojinin ama¢ olmasini olumlu buldugunun yazilmasi. Cevap
verilmemesi durumunda 0 puan verilir.
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6. Dogru cevap:

6.1. (6 puan) Her haber igin problemin dogru belirlenmesi 1 puan, gerekgenin haberle iligkilendirilerek
yazilmasi 1 puandir (3x1 + 3x1 = 6 puan).

« Haber 1: Glvenlik sorunlari (mahremiyet ihlali). Gerekge: Kisisel bilgiler veri olarak islenip izinsiz
kullaniimakta, kullanicilarin mahremiyeti ihlal edilmektedir.

» Haber 2: Degerlerin tahribati. Gerekge: Yardimlasma, merhamet ve sorumluluk gibi bireysel ve
toplumsal yasamin temelini olusturan degerler yerini begeni ve paylasim arzusuna, "ben" odakli
distnmeye birakmistir.

» Haber 3: Ahlaki eylemin imkani. Gerekge: Yeni bir teknoloji karsisinda sorumlulugun kime
yuklenecegini belirleyen etik kurallar olusturulamamistir.

Kismi cevap: Yanlig belirlenen her problem icin 1 puan, yazilmayan ya da haberle iligkilendiriimeyen her
gerekge icin 1 puan eksik verilir. Haber 2 icin "ahlaki eylemin imkani" yazip sosyal iligkilerdeki
karmasiklik ve kuralsizlikla gerekcelendiren &6grenciye problem igin 1 puan verilir. Problem
belirlenmeden yazilan gerekgeye tek basina puan verilmez.

6.2. (4 puan)

e S06zln anlamini agiklama (2 puan): Teknolojinin kendi bagina bir amaci ve yonu yoktur; insanin
belirledigi amaclar ve degerler dogrultusunda degil, kendi isleyisiyle ilerler. Bu kendiliginden isleyis,
insanin teknoloji Uzerinde hakimiyet kurmasini zorlastirir; bu nedenle teknolojinin etkilerinin farkinda
olan bilingli ve elestirel bir tutum gerekir.

« So6zi haberlerden biriyle iligkilendirme (2 puan). Ornegin Haber 3'te siirliciisiiz araglarin,
sorumlulugu belirleyecek etik kurallar olusturulmadan gelistirilip yollara ¢ikmasi; Haber 1'de veri
toplama teknolojisinin kullanicilarin iradesinden bagimsiz olarak islemesi.

Ornek dogru cevap:

6.1. Haber 1'de givenlik sorunlari gorular; kullanicilarin kisisel verileri izinsiz satilarak mahremiyetleri
ihlal edilmigtir. Haber 2'de degerlerin tahribati goralir; yaraliya yardim etmek gibi temel bir deger,
goruntl paylasip ilgi cekme isteginin gerisinde kalmistir. Haber 3'te ahlaki eylemin imkani problemi
gOruldr; surlcusuz arag gibi yeni bir teknoloji karsisinda sorumlulugu belirleyen etik kurallar
olusturulamamustir.

6.2. Bauman bu sézle teknolojinin kendi bagina bir amaca ydnelmedigini, insanin degerleri ve amagclari
tarafindan yonlendiriimeden, sirf gelistirilebildigi icin ilerledigini anlatir. Bu durum, insanin teknolojiyi
kontrol etmesini zorlastirir. Haber 3'te sirlcisltz araglar, bir kaza oldugunda sorumlulugun kime ait
olacagina dair kurallar belirlenmeden gelistirilip trafige ¢ikmistir. Teknoloji ilerlemis ama hangi amaca ve
hangi ahlaki ilkelere gore ilerleyecegdi sonradan tartisiimaya baglanmistir.

Yanhs cevap: Aksiyolojik problemler yerine ontolojik problemlerin yazilmasi (6rnegin Haber 1 igin
yalnizca "yabancilagsma" yazilmasi), haberlerle ilgisi olmayan gerekgeler, 6.2'de Bauman'in s6zuinun
"Makinelerin gozu yoktur." ya da "Teknoloji ¢ok hizli gelisir." gibi yalnizca kelime anlamiyla ya da
ylzeysel bicimde agiklanmasi. Cevap verilimemesi durumunda 0 puan verilir.
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